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'[¢tihat Metni” e aw
Temyiz isteminin siiresi iginde oldugu anlagildiktan sonra dosyadaki biitiin kagitlar okunup ge¢ v
distintildi: ~

Davacilar vekili dava dilekgesinde, davahilann da istiraki ile anataginmazin kat mal'ik.lcri kuruluptt'n
26.02.2005 giinii toplandigini, bu toplantida yonetici ve denetgi segildigini, eski yonetict ve denelglm:'n
ibra edildigi;ﬁ. aidatlann belirlendigini ve buna benzer bir kisim kararlar ahndigini, toplantinin top.snll
ve karar veter savisi olmadan yapildigint ileri stirerek yasanin emredici hiikiimlerine aykir olarak yapran
toplanunin ve alinan kararlanin iptalini istemis, mahkemece, toplantiya katilan maliklerin arsa pavlarin
toplaminin toplanti igin yeter sayiya ulagmadigi gerekgesi ile adi gegen toplantida alinan kararlazin
‘ptaline karar verilmistir. :

Dosva icindeki bilgi ve belgelerden, 16 bagimsiz boliimlii (malik sayis1 dokuz) anatazinmazin 26.02.2¢ (-'5
stinli kat malikleri kurulu toplantisina 8 kat malikinin istirak ettigi tartismasizdir. Yargilama siras rca
silgisine bagvurulan davalilardan F... D...; vekil olarak toplantiya génderdigi esi B...'nin kendi (F..."11:)
radesine uvgun sekilde oy kullandigii beyan etmistir. Bu durumda toplantiya katilan tim bagunsiz
>0lim maliklerinin arsa paylarinin 392/544 oldugu anlasiimaktadir.

634 savili Kat Miilkiveti Yasasi'min hitkiimlerine” gore anatasinmaz kat malikleri tarafindan yone'i i
Avni vasamin 31. maddesinin son fikrasina gére kat maliklerinden biri, oyunu yetkili vekil el i«
<ullanabilir. Yetkili vekilin mutlak surette imzali bir belge ile toplantiya katilmas: yolunda vasade oir
diizenleme bulunmamaktadir. Bilindigi gibi Borglar Yasasi hiikiimlerine goére vekalet hichir sekil
<osuluna bagh degildir. Vekalet s6zlesmesinin yazii veya resmi olmasi mecburiyeti de yvoktur. Vekil
>den ile onu temsil eden arasinda, somut olayda oldugu gibi temsil yontinden herhangi bir anl~gm:I k
sulunmadigi hallerde, vekilin yaptigi islemlerin, aldig1 kararlarin, olusacak kararlara verdigi oy ar.n
zecerli oldugunun kabulii gerekir. Meger ki bu yolla temsil edilen kat maliki, o Kisinin kendisini te.rsi
>tmedigini ona vekalet vermedigini belirtmis olsun. Olayimizda, vekil eden ile vekil arasinda vekaletye
.emsil yoniinden bir ¢ekisme bulunmamaktadir. Kat maliki F... D..., nizas: ile kocas1 B... D...vi veLih
alarak toplantiya gonderdigini ve toplantida alinan kararlan kabul ettigini mahkeme huzurunda agilca
beyan etmistir. Ote vandan 634 sayili Kat Miilkiyeti Yasasi'min 30. maddesine g&re, kat malikleri kur I,
kat maliklerininsayr ve arsa pay1 bakimindan yansindan fazlasi ile toplanir ve oygoklugu ile karar v ir.
Yoneticinin atanmasim ve denetginin se¢imini diizenleyen 34 ve 41, maddelerde de savi ve arsa d11
cogunlugu aranmaktadir. Agiklanan bu durum karsisinda davalilardan T... A..'\n arsa payt dikx e
alinmasa dahi toplantiya kaulan diger davali kat maliklerinin bu toplantiyy yvapmalarn igin fopl;mu Ve
arar yeter sayist meveut bulunmaktadir. Vekalet sézlesmesi yukarida da deginildipi gibi bir sekle togh
slmayip iradenin agiklanmasi ile hitkiim ifade etme Ozcelligine sahip lmlumluguml:u{ F... D../nm tutane ;‘:a
secen bevanlan ka‘r§|smda kocasi B... D..'ya vermis oldugu belgedeki imzamin kendisine ait olup
JKmamasmm'h.ukglfl bir degeri bulunmadig gibi, mahkemenin imzanm F..ve ait bulunup bulunmadi3
"0““55‘”"3 bilirkisi incelemesi yapurmasina da gerek bulunmamaktadir, Tim by agiklamalar dikk 1o
il”jdlglf_}d? mahl}cr'nccc davanmin reddine karar verilmesi gerekirken, kabulil yoniinde hitkitim kurulina 1
dogru goriillmemistir. ’ g . "
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